NO AL ACUERDO NUCLEAR CON AUSTRALIA

Por primeravez en la historiaargentinaun gobierno democratico puede abrir las puertas a ingreso de basura
nuclear extranjera.

El 13 dejulio del 2000 la empresa argentina INVAP SE que pertenece ala Comision de Energia Atomica
(CNEA) y a gobierno de la provincia de Rio Negro firmé un contrato con laempresa ANSTO (Australian
Nuclear Safety Organization) atravésdel cual laprimeralevendeun reactor nuclear alasegunda.

Si bien se trata de un reactor de pequefia escala, € mismo utiliza el ementos combustibles, que una vez
utilizados y sin ningun fin previsto posterior, conservan una ata peligrosidad y deben ser acondicionados
paraluegorealizar sudisposicionfinal.

Parte de este contrato prevee la posibilidad de que de requerirlo Australia, podra enviar el material
combustibl e gastado paraque | os mismos sean acondicionadosen nuestro paisy luego devueltosaAustralia.
Debido alaresistenciatanto delasociedad civil australianacomo argentinaalaposibilidad de que serealice
este sumamente riesgoso manejo de un material peligroso selogro instalar determinadas dudas respecto ala
posibilidad dequeestetraslado selleveadel ante.

En funcion de esto €l gobierno de Fernando De LaRuUajunto al gobierno australiano firmaron através de sus
Ministerios de Relaciones Exteriores, €l 8 de agosto de 2001 € “Acuerdo sobre Cooperacion en los usos
pacificos de la energia nuclear” cuyos articulos favorecen y potencian la posibilidad del movimiento de
residuosradiactivosprevistosen el contrato deventadel reactor.

Este acuerdo para que tenga validez, como cualquier otro tratado internacional, debe ser ratificado por el

congreso nacional, 0 sea por ambas camaras. En una sesion vergonzante, como las que nos tiene
acostumbrados nuestro senado nacional, |o aprob6 entre gallosy medianoches sin ninglintipo de debate

En este momento se encuentracon posibilidad de tratamiento en laCamarade Diputados en donde seintenta
su aprobaci 6n con el menor debate posibley esalli donde debemosdirigir nuestrasvocesexigiendo un debate
claroy laNO aprobacién de un acuerdo que compromete a nuestro pais en funcion de los intereses de un
sector determinado.

Laenergianuclear se estd abandonando en todo €l mundo, cada vez son mas | os paises que cierran su ciclo
nuclear debido alasterriblesexperiencias porque han pasado y losinutilesriesgos ague se ven expuestos con
lamisma

Pensar que el desarrollo de tecnologias nucleares puede significar un avance parael pais seriaun gran error
histérico al propiciar desarrollo que seabandonan enlamayoriadelospaises.
Enresumen | asobjecionesque hacemosal ratificacion del acuerdo sonlassiguientes:

1) Este Acuerdo posee en su articulo 12 la presuncién de que € tratamiento o acondicionamiento de
los combustibles gastados del reactor vendido por una empresa argentina puede ser realizado en el
territorio nacional. Tal suposicion colisiona con la Constitucion Nacional que, en su Articulo 41,
prohibe de manera explicitay manifiesta el ingreso de residuos radiactivos a territorio nacional. Las
diversas lecturas que se hacen para eludir esa prohibicién, aludiendo a que se trata de un ingreso
temporario de residuos radiactivos o procurando calificar a esos materiales aingresar como
"combustibles nucleares gastados', carecen de fundamento y l6gica. Pretender soslayar el texto
constitucional en una materiatan claray precisa es una maniobrainaceptable.

2) Este Acuerdo obliga al Estado Nacional frente a Australiaarealizar €l tratamiento de los
combustibles gastados sin que exista ninguna justificacion para hacerlo. Dicho compromiso fue
asumido por una empresa argentina, cuyo contrato se enmarca en el derecho privado, y no existe
razén alguna que justifique que deba ser el Estado Nacional el que asuma ahora ese compromiso. El
Estado Nacional debe brindar un marco de cooperacién bilateral tecnoldgicay nuclear similar a que



Ya ha asumido con diferentes paises del mundo. L os compromisos a asumir por parte del Estado
Nacional deben estar debidamente justificados tanto en los aspectos politicos y econdmicos, como
en los técnicos. Ninguno de estos aspectos se encuentra debidamente fundado en el presente
Acuerdo y solo se ha buscado con él amparar un aspecto controversial de un contrato privado que de
ningiin modo emerge de una politica aprobada por el Estado Nacional .

3) El Acuerdo obligaria al Estado Nacional a desarrollar lineas de investigacion e inversiones en
materia de acondicionamiento de combustibles gastados de reactores de investigacion cuando €l
Estado Nacional aln no hadiscutido ni aprobado un programa de gestion integral de residuos
nucleares. Dicho plan nunca fue aprobado por el Poder Ejecutivo ni por el Congreso Nacional, tal
como lo exigen las leyes vigentes. Claramente se pretende tomar decisiones parciales que
condicionaran la definicién de prioridades general es en materia de gestion de residuos nucleares a
nivel nacional. No es ese el modo que se deben adoptar decisiones en materias tan delicadas.

4) El Acuerdo compromete al Estado Nacional en una politica de gestion de residuos radiactivos del
Estado Australiano que ha motivado preocupacion y criticas en su propia poblacion y en otros
Estados. Avalar la actual politica australiana de enviar areprocesar o acondicionar combustibles
gastados fronteras afuera implica contrariar 10s reclamos de |os gobiernos europeos que procuran €l
cese de las actividades de reprocesamiento en ese continente, la preocupaci on expresada por |os
paises del Pacifico Sur y del Cono Sur en relacion al transporte maritimo de materiales altamente
radiactivos. Supone también el abandono de la posicion sostenida por Argentina de manera conjunta
con Brasil, Uruguay y Chile, critica alos mencionados transportes. Argentina no puede avalar
préacticas en esta materia que estan cada vez mas aisladas politicamente a nivel internacional.

5) El Acuerdo significa avalar una politica equivocada de gestion de combustibles gastados tanto en
Australiacomo en Argentina. Para los residuos generados, la politica en esta materia deberia estar
enfocada en la gestion y almacenamiento seguro en superficie, en medios secos, con capacidad de
recuperabilidad de los materiales y con un horizonte de tiempo de varias décadas. Esta practica que
eralaque se veniarealizando en la Argentina se ve ahora drastica y repentinamente modificada por
la existencia de un compromiso comercial. Resulta inaceptable que este sea el modo en que se
deciden politicas en esta materia.

6) El Acuerdo implicael cambio de una politica asumida por el Estado Nacional con lareforma
Constitucional de 1994 por la que Argentina se mantenia al margen del negocio de los residuos
radiactivos. Al mismo tiempo deja de respaldar de ese modo la politica de que cada pais debe ser
responsable y gestionar de maneraintegral |os productos, residuosy emisiones que produzcan sus
actividades industriales y nucleares. Nunca se discutio este cambio de posiciéon. De no mediar las
denuncias de |as organizaciones no gubernamentales, no hubo ningn organismo del Estado o Ente
de control que plantease esta situacion ni a publico ni a Congreso Nacional.

7) El Acuerdo implica que el Estado Nacional ignorala mayoritaria opinion publica adversa a este
tipo de negocios. La opinion publica argentinay diferentes organi zaciones sociales se han
manifestado en el pasado contrarias a este tipo de negocios y acuerdos. En la actualidad un 86% de
los argentinos se expresan contrarios a que se habilite el ingreso de los residuos australianos. Es
claro que &l Acuerdo no solo estafalto de legitimidad sino que también carece de respaldo por parte
de la opinidn publica. Aprobarlo significa abrir la puerta a una interminable serie de controversiasy
conflictos futuros.

8) El Acuerdo con Australiaignora la expresa prohibicion constitucional y por lo tanto abona el
terreno, eliminando esa barrera constitucional, para otros acuerdos y contratos comerciales que
impliquen operaciones como la que se plantea con Australia Son numerosas |as declaraciones de



técnicos y profesionales del sector nuclear que estan promoviendo este Acuerdo en base a negocio
gue abriria este parala Argentina. Tal negocio es inaceptable, es incompatible con un desarrollo
Sustentable para nuestro pais. Nadie puede votar este Acuerdo ignorando o haciendo oidos sordos a
las multiples voces que han expresado que esto es €l inicio de un negocio mayor y gque de ningun
modo representara una situacion excepcional sino la definicion de una politica.

9) Avalar el Acuerdo implica afiadir riesgos innecesarios en la actividad nuclear en Argentinay a
escalaglobal. Argentina no tiene necesidad alguna de correr los riesgos que implica el transporte por
miles de kilbmetros por mar y tierra de estos materiales y de su tratamiento. A o que debe afiadirse,
en €l actual contexto, el sumar una vulnerabilidad en materia de riesgos terroristas. Pareciera que se
ignoraraque las instalaciones y transportes de estos materiales son blancos en este sentido y deben
por lo tanto otorgarseles el maximo nivel de seguridad. No es este el tipo de compromisos que
Argentina debe asumir, maxime teniendo en cuenta nuestra experiencia en esta materia.

10) El Acuerdo significa pasar por alto las irregularidades cometidas por diversas autoridades y
funcionarios que operaron para gque la opinién publica Argentinaignorara los alcances del
compromiso asumido por la empresa argentina INVAP frente a Australia. También significaavalar a
guienes sin ningun tipo de escrdpul os se comprometieron ante Australia soslayando |os problemas
legales de esta operacion. Este Acuerdo significa premiar la falta de transparencia, la politica del
hecho consumado y la ausencia de controles creibles, que en esta materia no puede ser
subestimados.

11) El Acuerdo no representa ni favorece desarrollo tecnol 6gico alguno, mas bien promueve
préacticas tecnol dgicas con fuertes resistencias en otros paises y en nuestra propia sociedad. Se busca
justificarlo por e hecho de que Argentina ya tiene enormes inversiones hechas en € Centro Atdmico
Ezeiza en e proyecto Ilamado LPR o Laboratorio de Procesos Radioquimicos. Ese proyecto
representa uno de |os gigantescos errores de la politica nuclear argentina, producto del aféan
militarista de la Dictadura Militar. A los varios cientos de millones de dolares dil apidados en ese
proyecto ahora se le quiere ahora sumar otro error de proporciones con este Acuerdo. Una
cooperacion tecnoldgica "apropiada’ en esta &rea seria un acuerdo de cooperacion en materia de
gestion de residuos de reactores de investigacion "in situ” y de remediacion en mineria de uranio.
Esos son rubros en los que ambos paises podrian cooperar tecnol 6gicamente, superar deudas
pendientes en sus propios territorios y resolver problemas inconclusos con el apoyo de sus
poblaciones y organizaciones sociales.

12) Avalar este Acuerdo significara profundizar ain més el divorcio que historicamente existe entre
laactividad nuclear en la Argentinay la sociedad. El sector nuclear no ha podido alin dar muestras
de tener verdadera vocacion de respeto por las reglas de juego que le haimpuesto la democracia.

L uego de més de 40 afios de politicas discrecionales y sin controles, recién en la tltima década el
Estado Nacional puso reglas de juego claras para este sector. La Constitucion Nacional de 1994, la
Ley Nacional sobre laActividad Nuclear (1997) y la Ley sobre Residuos Radiactivos (1998)
conforman un marco juridico muy reciente. Sin embargo, todavia existen serias dificultades,
producto de resabios del pasado, paraque muchos de los funcionarios del sector nuclear se adecuen
a este nuevo marco de legalidad y transparencia. EI Acuerdo con Australia es un producto de la
politicadel hecho consumado que subestima ala sociedad y €l resto de los organismos del Estado.



Por |las anteriores razones recomendamos;

Lano ratificacion por el Congreso Nacional del " Acuerdo entre la Republica Argentinay
Australia sobre Cooperacion en los Usos Pacificos de la Energia Nuclear” firmado en
Canberra (Australia) el 8 de agosto de 2001.

Notas:

1- EncuestadeMori Argentina, Julio 2002.
2 - Este proyecto era una planta de reprocesamiento para la obtencion de plutonio y uranio a partir de combustibles gastados.
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